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trabajo”
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industria &
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“Acceso facil y
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“La cultura es
nuestro hecho
diferencial”

politica

“¢ Metaverso?”

tribunales

“Open your
mind & give
me the money”

google bibliotecario/as

‘Lo mas importante

es el acceso a la
informacion y a la
educacion”

“‘No hay dinero”

gerencias



¢Derechos duraderos
a los autores y titulares de derechos?

VS

.Acceso barato y facil
para una cultura compartida?




Declaracion Universal de los Derechos Humanos (1948)

“Toda persona tiene derecho a la
educacion. La educacion debe ser
gratuita, al menos en lo concerniente
a la instruccion elemental y
fundamental...” (art. 26.1)

“Toda persona tiene derecho a la
proteccion de los intereses morales
y materiales que le correspondan por
razon de las producciones cientificas,
literarias o artisticas de que se autora”

(art. 27.2)

“Toda persona tiene derecho a tomar
parte libremente en la vida cultural de
la comunidad, a gozar de las artes y
a participar en el progreso
cientifico y en los beneficios que de
el resulten” (art. 27.1)



Statute of Anne (1710)
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El oraculo y sus fuentes (del derecho)

La Ley, por ejemplo la Constitucién, o la Ley de Propiedad Intelectual,
que se halla en tramite de reforma desde diciembre de 2021

La costumbre, como el préstamo interbibliotecario
Los principios generales del derecho, como la buena fe o la prohibicién del uso antisocial del derecho
Los tratados internacionales, como el Convenio de Berna o el WCT

La jurisprudencia: las sentencias del Tribunal Supremo y otros tribunales,
como por ejemplo la STS 172/2012 (Megakini vs Google, ius usus inocui)

La doctrina; lo que escriben las personas expertas, como por ejemplo la catedratica Raquel Xalabarder
(2015): “La reforma del articulo 32 del TRLPI: una reforma explosiva, injustificada y doblemente inutil”



Un derecho de autoria con “limites y excepciones”

“...el titular de los derechos deja de estar en una posicidn de autorizar o prohibir el uso de una obra protegida,
puesto que el beneficiario de la excepcidn esta previamente autorizado por ley para llevar a
cabo determinados usos...” (Cabrera et al. 2017)

“...Ias legislaciones han reconocido que los autores deben poder usar expresiones de obras existentes para crear
comentarios criticos, parodias, biografias, y similares; los periodistas necesitan citar discursos politicos y politicas

publicas sobre asuntos del dia a dia; maestros necesitan aprovechar obras protegidas para

ilustrar con lecciones a sus estudiantes; bibliotecas y archivos necesitan copiar documentos para

preservacion; abogados y jueces necesitan realizar copias de documentos como pruebas; asi como copias
efimeras o accidentales sin significancia econdémica deben estar exentas...” (Samuelson 2017)

“..es comun decir que los limites dichos tienen su razén de ser en el equilibrio querido entre los

creadores y los destinatarios de las obras del espiritu, destinatarios integrados en una sociedad
cuyo acervo cultural seria, en mayor o menor medida, caldo de cultivo de las creaciones mismas, por mucho que
muchos autores se resistan a la bondad y certeza de tal afirmacién...” (Roger et al. 2021)



Armonizacion del derecho de autoria

[Los estados] “podrén prever, en sus legislaciones nacionales, limitaciones o excepciones impuestas a los
derechos concedidos a los autores de obras literarias y artisticas (...) en ciertos casos especiales que no atenten
a la explotacion normal de la obra ni causen un perjuicio injustificado a los intereses legitimos del
autor” (...) (art. 10 WCT)

“Queda entendido que las disposiciones del articulo 10 permiten (...) aplicar y ampliar debidamente las

limitaciones y excepciones al entorno digital (...) debera entenderse que estas disposiciones permiten a las

Partes Contratantes establecer nuevas excepciones y limitaciones que resulten adecuadas al entorno de red
digital.” (art. 10 WCT)



Armonizacion europea del derecho de autoria

DDASI Directiva 2001/29 Derechos de autor en la sociedad de la informaciéon (DDASI)
Directiva 2006/115/CE Derechos de alquiler y préstamo de obras
Directiva 2019/790 Derechos de autor y afines en el mercado unico digital (DDAMUD)

“...el margen de libertad que se deja a los Estados para elegir las excepciones que mas les convengan
favorece una regulacion caoética.” (Gotzen 2019).

[el reglamento, en vez de Directivas] como “el tnico que permite vislumbrar como un futuro no lejano la

elaboracién de un unico cuerpo normativo europeo, es decir, un futuro Cdédigo europeo de la propiedad
intelectual” (Bercovitz 2016).

[el legislador espaifol no ha ampliado las excepciones y limites previstos en las Directivas: esta cultura de
minimos ha sido calificada de] “conservadora” (Bercovitz 2011), de “excepcionalmente restrictiva y

no concordante con los convenios o tratados internacionales” (Barberan 2010) y de
“limites complejos, fragmentados y raquiticos” (Xalabarder 2015).



Espafa, muy restrictiva (19%), restrictiva (40%) o sin implementacion (26%)

COPYRIGHT + COPYRIGHT
EXCEPTIONS B EXCFP™ !

Spain has implemented the
Reproductions by Libraries *
Museums (A

_~uon allows for the reproduction, in any
medium, without the assistance of third parties,
of already disclosed works, to the extent that: i)
reproduction is carried out by a physical person

exclusively for private, non-professional and non-

. wwned or business use, and without direct or indirect

-wuons of a cultural or commercial purposes; i) The reproduction is

-anc nature and reproduction is done made from a legal source and the conditions of

exclusively for research or conservation access to the work or service are not infringed;

purposes. iii) The copy obtained is not subject to collective

or profit-making use, nor to distribution by price.
More information on this implementation

The provision expressly excludes electronic

databases and computer programs from the

https://copyrightexceptions.eu/



Armonizacion europea del derecho de autoria (37.1/3 LPI)

STJUE 11/11/2014 (Technische Universitat Darmstadt vs Eugen Ulmer KG)

(37) “La digitalizacidn de una obra, al consistir esencialmente en un cambio de formato de la obra, que

pasa del formato analdgico al formato digital, constituye un acto de reproduccion de la misma”.

(42) “El hecho de que un establecimiento de la indole de una biblioteca accesible al publico (...) dé acCceso a

una obra que figura en su coleccion a un ‘pablico’, es decir, al conjunto de personas concretas que
utilizan los terminales especializados instalados en sus locales a efectos de investigacién o de estudio personal,

debe calificarse de ‘puesta a disposicién’ y, en consecuencia, de ‘acto de comunicacion’..”

(43) “Este derecho de comunicacién (...) correria el riesgo de quedar vacio de contenido en buena medida, o
incluso de efectividad, si dichos establecimientos no dispusieran de un derecho accesorio de

digitalizacién de las obras...”

(49) [la Directiva] “no se opone a que un Estado miembro conceda a las bibliotecas accesibles al publico (...) el
derecho de digitalizar las obras que figuren en sus colecciones...”



Armonizacion europea del derecho de autoria (37.1/3 LPI)

STJUE 11/11/2014 (Technische Universitat Darmstadt vs Eugen Ulmer KG)

(52) “Ahora bien, es pacifico que actos tales como la impresibn en papel de una obra o SU
almacenamiento en una memoria USB, aunque sean posibles gracias a ciertas funciones
disponibles en los terminales especializados en los que puede consultarse la obra, son actos, no de

«comunicacion», en el sentido del articulo 3 de la Directiva 2001/29, sino de «reproduccidny, en el sentido
del articulo 2 de dicha Directiva.

...tales actos pueden ser autorizados, en su caso, por la normativa nacional de
transposicion de las excepciones o limitaciones...



Armonizacion europea del derecho de autoria (37.2 LPI)

STJUE 3/7/2012 (UsedSoft vs Oracle)

(63) “Limitar la aplicacién del principio de agotamiento del derecho de distribucion (...) unicamente a las
copias de programas de ordenador vendidas en un soporte material permitiria al titular de los derechos de
autor controlar la reventa de las copias descargadas de Internet y exigir, en cada reventa, una nueva

remuneracion (...) Semejante restriccion (...) excederia de lo necesario para preservar el
objeto especifico de la propiedad intelectual” [neutralidad tecnoldgical

STJUE 10/11/2016 (Vereniging Openbare Bibliotheken vs Stichting Leenrecht)

(51) “A fin de salvaguardar tanto el efecto util de la excepcidén de préstamo publico (...) como la contribucion
de esta a la promocion cultural, no cabe excluir que (...) se aplique en el supuesto de que la operacién
realizada por una biblioteca accesible al publico presente caracteristicas

comparables en sustancia a las de los préstamos de obras impresas” [una copia (legitima), un/a
usuario/a].



Mas madera;: DDAMUD UE 2019/790

KX I XTI v v

Grupo de Bibliotecas y =
Propiedad Intelectual de FESABID
fesabid

Por una legislacion cue
fomente el ccceso a la
informacion y la culiurc

“Ser favorable a las bibliotecas, archivos y museos es defender los pilares bdsicos de acceso a la
informacion y al conocimiento, y mostrar un claro compromiso con la fibertad de exprasion en internet.
Son derechos fu re idos en la C itucion Espanola”.

— Alfcia Sallés, presdenta FESABID —
m EI 26 de marzo de 2019 el Parlamento Europeo aprobo la “Directiva Europea
sobre los Derechos de Autor en el Mercado Unico Digital” (DEMUD).
El balance es que la Directiva hai do medidas reivindicadas por los colects ios auro-

peos: existen razones para la satisfaccid ional en los aspectos vincul con el patrimonio cul-
tural, la aducacion y fa investigacion.

Sin embargo, los polémicos articulos 15y 17 pueden dificultar {151 [17
el uso libre de Internet tal como hoy lo conocemos.
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Convenio de Berna et al.
Directivas Europeas (DDAMUD art. 5)

La Ley de Propiedad Intelectual, con algunas
nuevas modificaciones menores

El RDL 24/2021, 3 de noviembre de 2021, con
elementos contradictorios respecto
ala LPI (art. 68)

Una nota de la Subdirecciéon General de
Propiedad Intelectual de 3 de noviembre,
que matiza al RDL (ni confirma ni desmiente)

Un proyecto de ley en tramite (“va para largo”)



Pros

Apuesta por entorno digital (UE)
Uso inocuo
Neutralidad tecnoldgica
Limites previstos en la actual (4 y futura?) LPI
Licencias micro y acuerdos macro (CEDRO)
Acceso abierto
Medidas tecnoldgicas menos eludibles

Aprendizaje: alianza Academia & Gestion

Cons

Inseguridad juridica (ES)
Bibliotecas ¢,“non commercial™?

Pavor tecnoldgico sector editorial: nuevos limites
Técnica legislativa ineficaz
Malentendidos, opacidad, burofaxes y demandas
Big four
Pirateo

El rincén del vago



Desiderata por la paz

1. Simplificacion y mejora del derecho a la ilustracion de la ensefianza y la investigacion,
tanto analégica como digital.

“El profesorado, el personal investigador y el alumnado tiene derecho a acceder a
contenidos de calidad”
2. Simplificacion y claridad en los limites para bibliotecas, archivos y museos,

especialmente en el derecho de comunicacién publica en esas instituciones.

“No es necesario desplazarse a un edificio para consultar sus obras”

3. Mayor control y transparencia de las entidades de gestion colectiva.

“Creadoras y creadores deben poder vivir de su trabajo,
a la vez que la ciudadania mantiene su derecho al acceso a la cultura y la informacion”
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